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Prameny ke studiu mimo tento dokument:

e Zakon ¢.90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech a druzstvech (zakon o
obchodnich korporacich), dostupny online zde

https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2012-90

(kde se dale uvadi odkaz na paragrafy, mysli se tim ustanoveni tohoto zdkona ¢. 90/2012 Sh.,
pokud je uvedena zkratka ZKorp; jinak se uziva rovnéz odkaz na obéansky zakonik ¢. 89/2012
Sh., jako Ob¢Z)

e PowerPoint prezentace - obsah seminare

Obecnad zasady

Novy civilni kodex ma integracni tendenci. V Ob¢Z budou nové upraveny viechny instituty
obcanského prava ucelené a jednotné. Jedinou oblasti, kterd bohuzel z politickych divod( v Ob¢Z
neni zafazena, je pracovni pravo, ackoliv pracovni smlouva je institut Cisté prava civilniho.

Novy kodex mnohem vice akcentuje dispozitivnost a tedy moznost upravit si vztahy vzdjemné
odchylné od litery zdkona. Ob¢Z zakotvuje zasadu poctivosti jednani (§ 6), ochranu dobré viry (§ 7),
odnimani pravni ochrany zjevnému zneuziti prava (§ 8) a sleduje jako jeden ze svych cild i ochranu
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slabsi strany, pficemz tato ochrana neni nutné omezena jen na spotrebitele, ale dle individualnich
okolnosti je slabsi stranou kterdkoliv osoba jako napf. nezletily, zdravotné postizeny, neprofesional
ve vztahu k profesionalovi.

Akcentuje se vyrazné individualita kazdého clovéka, coz je patrné i z toho, Ze ustanoveni o ochrané
osobnosti jsou oproti dosavadnimu stavu mnohem podrobnéjsi.

- Pravnické osoby

1. Pravnicka osoba obecné

Co je to pravnicka osoba vymezuje ObcZ v § 29 — pravnicka osoba je organizovany Utvar, o
kterém zakon stanovi, Ze ma pravni osobnost (napf. spolecnost s ru¢enim omezenym jakozto
korporace), nebo jehozZ pravni osobnost uzna (typicky cizi pravnicka osoba — napt. némecka
nebo rakouska GmbH). Lze tedy spatfovat dva rozhodujici faktory: (i) organizovanost; (ii)
prohlaseni ¢i uzndni zdkonem. Uznani pfitom nemusi byt explicitni.

Vedle tohoto existuji i pravnicka osoby verejného prava, které jsou ztizeny zakonem. Dle § 21
Ob¢Z se v oblasti soukromého prdva povazuje za pravnickou osobu rovnéz stat.

2. Typy pravnickych osob

Z obecné definice vyplyvd, Ze pravnickou osobou mohou byt i jiné subjekty mimo Upravy
prava obcanského. Z hlediska Ob¢Z vSak nové soukromé pravo zna nasledujici typy
pravnickych osob (samoziejmé tedy s vyjimkou pravnickych osob verejného prédva a statu): (i)
korporace, (ii) fundace a (iii) Ustavy.

Nasledujici vyklad je zaméren predevsim na korporace, které jsou obecné upraveny pravé
v Ob¢Z.

3. Korporace v Obcz

Definice korporace je obsazena v § 210 Ob¢Z — korporaci jako pravnickou osobu zde vytvafi
spolecenstvi osob — od pojmu corpus (télo) — tedy jde o pravnickou osob sloZenou z osob,
pficemz neni podstatné, zda jde o osoby fyzické nebo pravnické — tedy korporace jako
pravnicka osoba se mlze skladat z jinych pravnickych osob — jsou vsak vyjimky — napf.
osobni spolec¢nosti (v.o.s.).

Jednim z druhl korporaci a tedy pravnickych osob ve smyslu nového Ob¢Z je tedy i jakakoliv
obchodni korporace dle zakona o obchodnich korporacich, véetné napf. spole¢nosti
s ru¢enim omezenym.



Je dulezité si uvédomit, Ze v tomto pfipadé se musi tedy aplikovat primarné obecna
ustanoveni o korporacich, tedy §§ 210- 213 Ob¢Z a teprve poté predpisy zakona o
obchodnich korporacich. Ob¢Z je predpisem obecnym, tedy neni vylouceno, ze ZKorp bude
obsahovat néktera ustanoveni odchylna resp. v mnohych pfipadech ZKorp nékteré povinnosti
upresfiuje a rozsifuje, zde je tieba dbat na text ZKorp, nebot je tomu tak vzdy, kdy uvadi
pojem ,také” (napt. § 46 ZKorp stanovi, Ze ¢lenem organu obch korp muize byt také ten, kdo
je bezuhonny ve smyslu zakona o Zivnostenském podnikani — vyklad tohoto ustanoveni by
slovem ,také” nedaval smysl, nebot nijak na pfedchozi text ObchZ nenavazuje; timto vsak
navazuje na § 152 Obcz, ktery rika, Ze fyzicka osoba, ktera je volena, jmenovana ¢i jinak
povolana do jako ¢len orgdnu pravnické osoby, musi byt plné svépravna).

Negativné Ize vymezit vici fundacim (nadace a nadacni fond), jakozto rovnéz pravnické
osobé, ktera je vsak tvorena vyluéné majetkem a tstavim.

4. Spolky

Dle § 214 jednim z druh( korporaci je i tzv. spolek — kterou Ize spiSe nazvat rovnéz jako
korporace obcanského préava. V pfipadé spolku jde o nahrazeni dosavadniho ,obcanského
sdruZeni”, které nyni vznikaji a existuji dle zakona ¢. 83/1990 Sb., o sdruzovani obc¢anu.

Z hlediska ucelu této predndsky se spolkem jakozto korporaci ob¢anského prava nebudeme
zabyvat detailné, nebot z pohledu obchodnich korporaci se ustanoveni Ob¢Z o spolcich na
obchodni korporace aplikuje jen tehdy, pokud to ZKorp vyslovné stanovi (§ 3 odst. 1 ZKorp).

5. Zdakaz zneuziti vétSiny a mensiny dle § 212 Ob¢Z

Ddraz na § 212 — pUvodné § 56a ObchZ — zneufZiti vétSiny a mensiny. Toto ustanoveni
preciznéji a shodné pro vSechny pravnické osoby (na rozdil od souc¢asného obchodniho
zakolniku, kdy se tato ochrana vztahovala pouze na obchodni spolecnosti) stanovi, Zze
okamzikem, kdy se osoba stane ¢lenem korporace, zavazuje se timto automaticky k tomu, Ze
se vUci korporaci bude chovat ¢estné a bude zachovavat jeji vnitini fad. Dale toto ustanoveni
zakotvuje rovnéz ochranu ¢lena pred jednanim samotné korporace, kterd nesmi svého €lena
bezdlivodné znevyhodriovat nebo naopak zvyhodrovat a musi Setfit jeho ¢lenska prava a
opravnéné zajmy.

§ 212 odst. 2 pak obsahuje moZnost zneplatnit vykon hlasovaciho prava ¢lena korporace,
pokud tento vykon hlasovaciho prava zneuZil k Ujmé celku. V tomto ptipadé musi byt vSak do
tfi mésicl ode dne, kdy ke zneuZiti doslo podan navrh u soudu, aby se k danému hlasu
daného ¢lena nepfihlizelo. Je tfeba zdlraznit, Ze Zalobce zde musi prokazat pravni zajem na
takovéto Zalobé, jinak Zaloba nebude projednana.

§ 213 — Skoda nejen korporaci, ale i ¢lenovi, ne pokud ndhradou korporaci se vyrovna Ujmai
¢lena.



Vznik pravnické osoby

Pravni regulace vzniku pravnické osoby je obsazena v §§ 122 a ndsl. ObcZ, pficemz vétsSina
téchto ustanoveni se bez vétSich modifikaci pouzije i na obchodni korporace. ZKorp obsahuje
pouze nékteré modality, pficemz napriklad ¢ast tykajici se spolecnosti s ru¢enim omezenym
jiz neobsahuje Zadné pfimé ustanoveni tykajici se zaloZeni této obchodni korporace. U s.r.o. §
146 ZKorp pouze urcuje podstatné nalezitosti, které musi obsahovat spole¢enska smlouva
spolecnosti s ru¢enim omezenym.

Pojem zakladatelské pravni jednani

Z obecnych predpis Ob¢Z je tfeba upozornit v souvislosti s obchodnimi korporacemi
predevsim na ponékud neobvyklou terminologii, kdy akt zaloZeni pravnické osoby je nazyvan
,zakladatelskym pravnim jednanim” (viz § 122 ObcZ). Tento pojem muzZe pUsobit matoucim
dojmem, nicméné z tohoto dlvodu je tfeba o ném védét. Dulezité je, Ze v pFipadé
obchodnich korporaci je zakladatelskym pravnim jedndnim vzdy spolecenskd smlouva. Toto
jasné vyplyva z § 8 ZKorp, podle kterého obchodni korporace se zaklada spolecenskou
smlouvou.

Dvoufazovost vzniku — zaloZeni a vznik

Vratime-li se zpét k obecnym ustanovenim o zalozeni vSech pravnickych osob v Ob¢z, je tfeba
konstatovat, Ze se nic neméni na dosavadni koncepci dvoufazovosti vzniku pravnické osoby,
kdy v prvni fazi dochazi k jejimu zaloZeni (jiz zminénym zakladatelskym pravnim jednanim,
resp. u obchodnich korporaci uzavienim spolecenské smlouvy) a naslednym vznikem
pravnické osoby, ktery nastava dle § 126 Ob¢Z dnem zapisu pravnické osoby do vefejného
rejstriku.

Jednani pred vznikem pravnické osoby

Dalsim z ustanoveni majicich pfimou ucinnost i pro obchodni korporace, které je navic velmi
praktické pro pocatky existence obchodni korporace i v sou¢asné dobé, je § 127 Obcz, ktery
upravuje jedndni jménem pravnické osoby pred jejim vznikem, tedy pfed dnem zdpisu do
verejného registru. Toto ustanoveni navazuje na soucasnou Upravu obsazenou v dnes
platném a tcinném obchodnim zédkoniku, kdyz stanovi, Ze kdo jednd pred vznikem pravnické
osoby jejim jménem, je z tohoto jednani zavazan sam. Pravnicka osoba poté mize ucinky
téchto jednani na sebe vztahnout, resp. je prevzit do tfi mésicl od svého vzniku. Dle § 127
Ob¢Z posledni véty je poté povinna dalSim zicastnénym osobam dat ovSsem najevo, Ze tak
ucinila. Zakon vsak nestanovi, jakym zplisobem by toto mélo byt uc¢inéno, coZ na jedné strané
mUze zpUsobovat nejistotu, na druhé strané umoznuje dotéenym subjektim postupovat dle
jejich uvazeni a bez nutnosti pevné vazanosti zakonem.



Neplatnost pravnické osoby a korporace

ObcZ obsahuje dale obecna ustanoveni o neplatnosti pravnické osoby. Zde je tfeba mit na
zfeteli, Ze dUvody zde v § 129 Ob¢Z uvedené jsou pro ucely obchodnich korporaci rozsireny
dale dle § 92 ZKorp.

Obecné se u pravnické osoby vychazi z principu, Ze po vzniku pravnické osoby se nelze
domahat urceni, Ze tato nevznikla. Jinymi slovy, pokud je napf. spole¢nost s ru¢enim
omezenym zapsana do obchodniho rejstfiku, nelze nijak dovodit jeji neplatnost s poukazem
na to, Ze akt zaloZeni — tedy zakladatelské pravni jednani, resp. spolecenska smlouva byla

z rliznych ddvodU neplatna. Z tohoto obsahuje jiz feceno zakon vsak vyslovné vyjimky,
obecné v ObcZ, pro obchodni korporace poté jesté v ZKorp. Dlvody zde uvedené jsou totiz
natolik flagrantnim porusenim pravnich pozadavk(, kdy je dan vskutku velky zdjem na tom,
aby tato poruseni nezlstala bez nasledku a nebyla zapisem dané pravnické osoby do
verejného rejstriku zhojena. Zakon tedy uvadi nasledujici dlvody, kdy osud muze, a to i bez
navrhu, spolecnost prohlasit za neplatnou:

- Chybi zakladatelské pravni jednani

- Zakladatelské pravni jednani nema predepsané ndlezitosti pro existenci pravnické
osoby (témi jsou dle § 123 Ob¢Z nazev, sidlo, predmét Cinnosti, jaky ma statutarni
organ a kdo jdou prvnimi ¢leny statutdrniho orgdnu; pro obchodni korporace pak
ZKorp vyslovné stanovi v § 92 odst. 2, Ze za nélezitosti nezbytné pro pravni existenci
pravnické osoby se rozumi pouze uvedeni obchodni firmy — tedy nazev — vyse vkladd,
celkova vyse upsaného kapitalu a predmét podnikani ¢i ¢innosti; u druzstva je to pak
pouze uvedeni firmy, vyse vkladl a predmétu podnikani, resp. ¢innosti)

Pravni jednani zakladatell odporuje zakladnim zdsadam vyjadienym v § 145 Ob¢z
(tedy sleduje popreni nebo omezeni osobnich, politickych nebo jinych prav;
roznécuje nenavist a nesnasenlivost, podporuje nésili nebo je za ucelem fizeni organu
verejné moci nebo vykonu verejné spravy bez zakonného zmocnéni)

Poslednim divodem dle Ob¢Z je skutecnost, Ze pravnicka osoba byla zaloZena
mensim poctem osob, nez je dle zakona tieba.

Sprava vkladu pred vznikem spolecnosti

Velkych Uprav nedoznala v novém ZKorp sprava vkladl pred vznikem spole¢nosti. Nicméné
preci jen k jedné, d3 se Fici, podstatné zméné doslo, a to v pfipadé ocenéni nepenézitych
vklad(l u spolecnosti s ru¢enim omezenym a akciové spolecnosti. Nové bude totiz dle § 143
resp. § 251 ZKorp postacovat, aby znalce vybrali ze seznamu znalct zakladatelé nebo jednatel
resp. predstavenstvo (v ptipadé, kdy jiz spole¢nost existuje, tedy napf. zvySeni zdkladniho
kapitalu). Jde tedy o zménu oproti soucasnému stavu, kdy musi byt znalec jmenovan
soudem. Je zfejmé, Ze dosavadni praxe je v podstaté zbyte¢na, nebot v praxi soud v drtivé
vétsiné pripadl jmenuje znalcem osobu, kterou soudu navrhnou sami spolecnici nebo
statutarni organ. Jde tedy fakticky spiSe o nadbyte¢nou administrativni zatéz jak ze strany
soudd, tak ze strany spolecnosti. ZKorp dale obsahuje v § 10 zdsadu, Ze znalec je povinen
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vypracovat znalecky posudek nestranné a nezavisle na tom, pro koho nebo v ¢i prospéch je
znalecky posudek vypracovan.

Vklady pred vznikem spole¢nosti spravuje jako doposud spravce vkladu, kterym muze byt
kdokoliv bez vylouceni samotnych zakladatell, nebot ZKorp v § 18 vyslovné stanovi, ze
spravcem vkladu mUze byt i zakladatel nebo néktery z vice zakladatel.

Spravce vkladu kromé faktické spravy vkladd pred vznikem korporace (tedy zapisem do
obchodniho rejstfiku) vydava pro ucely zapisu korporace do obchodniho rejstriku potvrzeni o
splnéni vkladové povinnosti. Je pfitom ze zdkona odpovédny za to, Ze ¢astka uvedend

v tomto prohlaseni jako splnéna vyse vkladové povinnosti odpovida realité, jinak ruci za
dluhy spolecnosti ve vysi pfipadného rozdilu, a to po dobu péti let od vzniku obchodni
korporace. Tato Ihita se vsak prerusuje, pokud je pohledavka vici spolecnosti v této Ihté
soudné uplatnéna.

Co je mozné povazovat za vklad do obchodni korporace a jakym zplsobem se jednotlivé
druhy vkladu splaci, bude pfedmétem podrobnéjsiho vykladu v dalsi ¢asti tohoto seminare.

Nazev pravnické osoby

Upravu nazvu pravnické osoby, resp. konkrétné obchodnich korporaci je tfeba hledat
opétovné na vice mistech. Pfedné jsou to obecna ustanoveni o ndzvu prdvnické osoby v

§ 132 a ndsl. ObcZ, dale ustanoveni § 423 ObcZ upravujici obchodni firmu podnikatele a

v neposledni fadé rovnéz ustanoveni o firmé jednotlivych obchodnich korporaci v ptislusnych
hlavach ZKorp.

Ze systematického pohledu zde doslo tedy ke zméné, kdy obchodni firma jakoZzto nazev ¢i
oznaceni podnikatele je komplexné upraveno v Ob¢Z, zatimco soucasna pravni Uprava
obchodni firmu upravuje pfimo v ObchZ. Na rozdil tedy od nynéjSiho ObchZ ZKorp obecnou
Upravu obchodni firmy neupravuje vlbec.

Obecnad ustanoveni o ndzvu pravnické osoby obsahuji nékteré zadkladni zasady, jako napf.
zakaz zaménitelnosti ndzvu pravnické osoby nebo zdkaz klamavosti. Ustanoveni § 133 pak
pfipousti, aby ndzev obsahoval jméno c¢lovéka, k némuz ma pravnicka osoba zvlastni vztah.
Doposud bylo totiZ pouze mozné, aby v nazvu pravnické osoby bylo pouZito jméno ¢lovéka,
ktery je jejim spolecnikem, resp. ¢lenem. Pokud nékdo udélil pravo k pouziti jména ¢lovéka
k nazvu pravnické osoby, mize tento souhlas kdykoliv odvolat, i kdyZ jej udélil na dobu
urcitou. Pokud byl vSak takovyto souhlas odvoldn, aniz to odUvodriuje podstatnd zména
okolnosti nebo jiny rozumny dlivod, musi pravnické osobé nahradit skodu z toho vzniklou (v
podstaté jde o Skodu za zménu korporatni identity, vedle nakladd na registracni zmeény
dokumentU to jdou jisté napf. viechny propagacéni materidly, vizitky, webové stranky atp.).
Zakon zde samoziejmé naprosto spravné prioritné chrani jméno ¢lovéka a moznost vidy

s uzitim jména nakladat, ovSem zaroven stanovi tomuto mantinely v podobé nahrady vzniklé
Skody, nebot by v nékterych pfipadech nebylo spravedlivé, aby pravnicka osoba musela nést
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naklady zplisobené nepredvidatelnym rozhodnutim fyzické osoby, ktera pavodné s pouZzitim
svého jména souhlasila.

Praktickym je rovnéz vyslovné zakotveni jednoho z principd dovozeného soudni praxi a
odbornou verejnosti, Ze nazev pravnické osoby mize obsahovat néktery ptiznacny prvek
nazvu jiné pravnické osoby, je-li pro to divod v jejich vzajemném vztahu. Oviem i v takovém
pfipadé musi byt oba nazvy zvoleny tak, aby je verejnost byla schopna od sebe odlisit. Jind
pravnickd osoba, jejiz pfiznacny prvek se v ndzvu poutzije, musi k tomuto pouZité udélit
souhlas.

Ustanoveni § 135 obsahuje poté pravidla pro uplatnéni prav z poruseni ndzvu pravnické
osoby a jeji povésti a soukromi. Oproti sou¢asnému stavu se jiz neuziva termin ,,ochrana
dobré povésti“, nebot tento termin nutné ved| nepfesné k tomu, Ze by snad ochranu mohla
pozadovat pouze ta pravnickd osoba, kterd ma povést vskutku dobrou. Ta se Spatnou povésti
by se poté ad absurdum ochrany dozadovat nemohla. Tento zavér sice zdkonodarcem pfi
tvorbé soucasné podoby ochrany ndzvu a povésti pravnické osoby nemél, ovsem termin

k tomuto vykladu svadi. Novy Ob¢Z proto tento problém fesi explicitné, aby nedochazelo ani
k marnym a Sikandznim obranam pfti soudnich sporech.

Obchodni firma
Specidlni Uprava nazvu pravnické osoby se vztahuje na pravnické osoby — podnikatele. Mezi
podnikatele se samoziejmé fadi i obchodni korporace (definici a vymezeni podnikatele se

budeme bliZze vénovat pozdéji).

Podnikatel zapsany v obchodnim rejstfiku ma totiz tzv. firmu. Pojem firmy je uzivan rovnéz

nyni a byl zaveden do ¢eského pravniho Fadu jiz na po¢atku devadesatych let, nicméné s jeho
spravnym pouZzivanim je stale, zejména u laické verejnosti, problém. Tomu se bohuzel nelze
pfilis divit, protoZze obecné chapani pojmu ,firma“ je vnimano a zaménovano za podnik, ktery
mimochodem taky neni pouZivan pravé v tom pravém pravnim smyslu. Nicméné firma, resp.
presnéji obchodni firma, jak ji zna soucasna Uprava i budouci Gprava dle nového Ob¢Z a
ZKorp neni nic neZ jméno, pod kterym je podnikatel zapsan do obchodniho rejstfiku.

Novy Ob¢Z vyslovné stanovi, Ze podnikatel mize mit pouze jednu firmu. Jeden podnikatel
tedy nemUzZe pouzivat dvé jména, a to z divodu zamezeni moznosti klamani tretich osob.

Sidlo

Je umoznéno, aby sidlo bylo i v byté, pokud to nenarusi klid a potdadek v domé. Oproti
soucasné Upraveé se vSak upustilo do podminky, Ze sidlo v byté mlze byt jen tehdy, pokud to
neodporuje povaze pravnické osoby a rozsahu jeji ¢innosti. Vychazi se totiz z formalniho
pojeti sidla, kdy samotna fidici ¢innost nemusi byt vykonavana ze zapsaného sidla.



Z0stava rovnéz plné zachovana moznost, aby se v zakladatelském pravnim jednani u osob
zapisovanych do verejnych rejstiik( zapisovala pouze obec, kde se sidlo nachazi a nikoliv
pfesna adresa. Ta se vSak i nadale bude zapisovat do vefejného registru (obchodni rejstfik).
Tedy v pfipadé zmény sidla v ramci téZe obce nebude tfeba zakladatelské pravni jednani (u
obchodnich korporaci tedy spole¢enskou smlouvu) ménit.

Zakon i vyslovné pfipousti, aby sidlo pravnické osoby bylo pfeneseno z nebo do zahranici.
Podnikatel

Vymezeni pojmu podnikatele je obsazeno v Ob¢Z, konkrétné do § 420 a ndsl. Tato ¢ast upravuje
obecné definici podnikatele, obchodni firmu, zatupeni podnikatele, zdkaz konkurence a dalsi.
Dlavodem zarazeni definice podnikatele do ObcZ byla nutnost pojmového vymezeni podnikatele
spolu s Upravou zavazkovych vztahl a zejména spolu s ustanovenimi na ochranu spotiebitele. Je
tfeba si i uvédomit, Ze nova koncepce vychazi z toho, Zze mimo zakladni ob¢anskopravni kodex — tedy
Obc¢Z — nebude existovat jiz Zadny dalsi zakon tykajici se vyluéné podnikateld. Za tento nelze chapat
poté ZKorp, nebot obchodni korporace jsou sice podnikateli, ovsem jsou jenom jednou ze skupin
podnikateld. Na ostatni podnikatele, ktefi nejsou obchodnimi korporacemi, se proto bude déle plné
vztahovat pouze ObcZ.

Vymezeni podnikatele je vSak odliSné od dosavadni koncepce, kdy primarnim defini¢nim znakem
podnikatele bylo, Ze osoba méla podnikatelské opravnéni (viz soucasny § 2 odst. 2 ObchZ). Misto
toho je zvolena koncepce, kdy zakladnim kritériem je fakticky stav, bez ohledu na to, zda je ¢i neni
dano verejnopravni povoleni ¢i zapis do obchodniho rejstriku.

Ustanoveni § 420 odst. 1 Ob¢Z stanovi, kdo (i) samostatné vykonava (ii) na vlastni Ucet a
odpovédnost (iii) vydéle¢nou ¢innost (iv) Zivhostenskym nebo obdobnym zplisobem (v) se zdmérem
¢init tak soustavné za Ucelem dosaZeni zisku, je povazovan se zfetelem k této Cinnosti za podnikatele.

Vsechny vyse uvedené znaky musi byt splnény kumulativné. Zakon § 420 odst. 2 stanovi poté vyjimku
pro Ucely ustanoveni o ochrané spotrebitele, kdy se za podnikatele povaZuje také kazda osoba, ktera
uzavira smlouvy souvisejici s vlastni obchodni, vyrobni nebo obdobnou cinnosti ¢i pfi samostatném
vykonu svého povolani. V tomto vymezeni pro Ucely ochrany spotrebitele jakoZto smluvni strany je
tedy vynechdno zamérné kritérium ziskovosti. To mize byt pfiklad verejné prospésné cinnosti
(nemocnice atp.), kdy i takovyto subjekt musi dodrZovat vici spottebiteli pfisna ustanoveni na jeho
ochranu.

Mimo splnéni vySe uvedené definic podnikatele zakon poté stanovi pravni domnénky, Ze za
podnikatele se povaZuje rovnéz bez dalsiho osoba zapsand do obchodniho rejstfiku — zde jde o
nevyvratitelnou pravni domnénku. Déle je stanovena vratitelnd pravni domnénka, Ze podnikatelem je
osoba, kterd ma k podnikani Zivnostenské nebo jiného opravnéni podle jiného zakona. Rozhodujici je
vsak vZdy faktické chovani dané osoby.

Zastoupeni podnikatele

Obc¢Z v § 430 upravuje a v podstaté prebira dosavadni Upravu zdkonného zmocnéni a zastoupeni
podnikatele, ktera bylo doposud upraveno v § 15 a 16 ObchZ.
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Obecné se rozlisuji nasledujici zpGsoby jednani a zastoupeni podnikatele:

- Jednani samotnym podnikatelem

- Jednani osobou povérenou urcitou ¢innosti
- Jednani tfetich osob v provozovné

- Prokura

- Obecné zmocnéni

Ustanoveni 430 odst. 1 Ob¢Z nahrazuje soucasny § 15 ObchZ a stanovi, Ze povéri-li podnikatel
nékoho pfi provozu obchodniho zdvodu urcitou ¢innosti, zastupuje tato osoba podnikatele ve vSech
jedndnich, k nimz pfi této Cinnosti obvykle dochazi. Odstavec 2 téhoZ paragrafu poté stanovi shodné
se soucasnym § 16 ObchZ, Ze podnikatele zavazuje i jednani jiné osoby v jeho provozovné, pokud
byla tfeti osoba v dobré vire, Ze jednajici osoba je k jedndni opravnéna.

Jak jiz bylo zminéno, tato ustanoveni jsou pfevzata ze soucasné Upravy, bude se tedy na né naddle
plné vztahovat i dosavadni velmi bohatd judikatura ¢eskych soudu.

Prokura
V Ob¢Z, ato § 450 a nasl.

Systematicky je prokura spravné uvedena dile 2 vénujici se smluvnimu zastoupeni, nebot prokura
neni nic jiného nez zvlastni plna moc, resp. zvlastni druh zmocnéni, které muize udélit pouze
podnikatelem zapsany v obchodnim rejstfiku. Rozsah prokury se nezménil, kdyz udélenim prokury je
prokurista zmocnén ke vsem Ukonim, ke kterym obvykle dochazi pfi provozu obchodniho zavodu,

s vyjimkou zcizeni nebo zatiZeni nemovitosti. Zde upozoriuji na ¢asty omyl vznikajici z nepozornosti,
nebot prokurista mze a je ze zdkona opravnén nemovitosti pro podnikatele nabyt, nikoliv vSak jiz
zcizit (tedy prodat, darovat) nebo zatizit (zastavit, zfidit k nim vécna prava atp.). Nové bude vsak
mozné prokuru omezit pouze na urcitou pobocku.

Prokura musi byt udélena pisemné, coz vyplyva z obecnych ustanoveni o zmocnéni, konkrétné z §
441 odst. 2 druha véta Ob¢Z, podle kterého netyka-li se zastoupeni jen urcitého pravniho jednani,
udéli se plna moc v pisemné formé.

Nové vsak prokura jiz nevznika az zapisem do obchodniho rejsttiku, ale jiz okamzikem jejiho udéleni.
Dobrd vira tfetich osob je opétovné chranéna obecnym ustanovenim aplikovatelnym pro viechna
smluvni zastoupeni, konkrétné § 444 Ob¢Z, podle kterého kdo vlastni vinou vyvola u treti osoby
domnénku, Zze zmocnil nékoho jiného k pravnimu jednani, nemuze se dovolat nedostatku zmocnéni,
byla-li treti osoba v dobré vife a mohla-li rozumné predpokladat, Zze zmocnéni bylo udéleno.

Odpada tak znovu dalsi zbytecny administrativni a formalisticky poZadavek na zapis prokury do
obchodniho rejstfiku, byt neni zfejmé, zda prokura jako takova bude do rejstfiku stéle zapisovana.
Lze predpokladat, Ze ano, a to jiz z definice prokury samotné, kterou mlze udélit pouze podnikatel
zapsany v obchodnim rejstiiku. ReZzim vzniku prokury vsak bude shodny jako napf. u jednatel(
spolecnosti s ru¢enim omezenym, kdy jejich funkce vznika jiz okamzikem jmenovani ¢i zvoleni a
nikoliv az okamzikem zapisu do obchodniho rejstfiku, ktery ma tedy pouze deklaratorni ucinek.



Nova Uprava prokury dale pozaduje, aby pfi udéleni prokury bylo vyslovné uvedeno, Ze se jedna o
prokuru, vykon prokury musi byt pouze osobni a nelze tedy prokuru prenést dale na treti osobu,
pficemz ani tehdy, pokud by toto podnikatel vyslovné pripustil. Prokuru nelze rovnéz udélit pravnické
osobé (na rozdil o napf. funkce jednatele spolecnosti s rucenim omezenym). Prokurista je povinen
svou funkci vykonavat s péci radného hospodare. Prokury mimo obecné dlivody zaniku zmocnéni
(odvolani, vypovéd) zanika rovnéz prevodem nebo pachtem obchodniho zavodu nebo pobocky, pro
které byla udélena. Naopak smrti podnikatele prokura automaticky nezanika, pokud nebo ujednano

jinak.
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Zakon o obchodnich korporacich — obecna dprava

Jak jiz bylo zminéno, obecné vymezené podnikatele obsahuje Ob¢Z,a to véetné dalSich normativnich
feSeni, ktera byla doposud upravena v ObchZ (zastoupeni podnikatele, firma, prokura). Zakon o

obchodnich korporacich je tedy v tomto ohledu struénéjsi nez soucasny ObchZ. Co se tyce srovnani
zmén v novém predpisu, Ize konstatovat, Ze je v obecné roviné zachovan status quo.

Na obchodni korporace se obecné vztahuiji tedy jak ustanoveni Ob¢Z o podnikatelich, tak ustanoveni
o pravnickych osobach, konkrétné korporacich a v nékterych jednotlivostech i ustanoveni o spolcich,
pokud tak ZKorp vyslovné stanovi (to v pfipadé prezkumu usneseni valné hromady a u vylouceni
spolec¢nika z divodi prodleni se splacenim vkladu).

Druhy obchodnich korporaci

Co se tyce definici jednotlivych obchodnich korporaci, je tfeba rozliSovat dalsi jejich déleni, kdy
pojem obchodni korporace se pouziva spole¢né pro obchodni spolecnosti a druzstva. Spole¢nostmi
pak dle § 1 odst. 2 ZKorp jsou verejna obchodni spole¢nost a komanditni spolecnost, které jsou
oznacovany jako osobni spolecnosti a dale spolecnost s ruéenim omezenym a akciova spolecnost,
které jsou oznacovany jako kapitalové spolecnosti. Mezi spolecnosti poté vyslovné patii i evropska
spole¢nost a evropské hospodarské zajmové sdruzeni. Za druzstvo se pak povazuje jako druzstvo dle
ZKorp, tak rovnéz evropska druZstevni spole¢nost.

Pravidla u kapitalovych spolecnosti

Obecna ustanoveni ZKorp jsou spolecna vsem obchodnim korporacim, nicméné Ize konstatovat, Ze u
kapitalovych spolec¢nosti jsou pravidla prisnéjsi, coz vyplyva i z principu ochrany spolec¢nikid a véfiteld.
Zejména spolecnici jsou dle samotné povahy kapitdlové spole¢nosti od jejiho vedeni fakticky oddéleni
(byt predevsim u s.r.o. tomu tak fakticky vétSinou neni), proto je ZKorp v tomto sméru prisnéjsi.
Nicméné s ohledem na zminény fakt, Ze spole¢nost ru¢enim omezenym se vice blizi osobnim
spole¢nostem, nebot je velmi ¢asté, Ze spolecnici jsou zaroveri jednatelé a zaroven vykonavaji
samotnou obchodni vyrobni ¢i jinou ¢innost daného s.r.o., ZKorp u s.ro. umoznuje celou fadu
odchylek od pfisnéjsi zakonné Upravy.

Otocené dikazni bremeno

Ustanoveni § 4 ZKorp zavadi otocené pravidlo dlikazniho bfemene v neprospéch silnéjsi strany, kdyz
v pfipadé, kdy se spolecnik domaha néjakého prava za spolecnost nebo proti ni, nese dikazni
bfemeno povinna osoba, Ze se protipravniho jednani nedopustila, ledaze soud rozhodne, Ze to po ni
nelze spravedlivé pozadovat.

Forma jednani zaloZeni, vzniku atp.

Shodné se soucasnou Upravou je stanoveno, Ze veskerd jednani tykajici se zaloZeni, vzniku, zmény,
zruseni nebo zaniku obchodni korporace vyZzaduji pisemnou formu s Uredné ovérenymi podpisy

s vyjimkou rozhodnuti nejvyssiho organu obchodni korporace (napt. kdyZ dojde ke zméné
spolecenské smlouvy s.r.o. rozhodnutim valné hromady — v takovém pfipadé by samoziejmé ovéreny
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podpis nedaval logiku). V této souvislosti je tfeba doplnit, Ze pfi zaloZeni kapitalové spolecnosti se
navic vyZzaduje forma verejné listiny.

Vklad do obchodni korporace

Vkladem se rozumi penézni vyjadifeni hodnoty pfredmétu vkladu, pficemz predmétem je urcita véc,
kterou se vkladatel zavazuje vlozZit do spole¢nosti za Ucelem ziskani ucasti v ni. ZKorp vyslovné
stanovi, Ze je zakazdno sjednat a vyplacet Uroky z vkladu. To by bylo i proti sou¢asné koncepci vkladu.
Spolecnik nema po celou dobu trvani spole¢nosti pravo na vraceni vkladu. Pred vznikem spole¢nosti
spravuje vklady sprdvce vkladu, o némz jiz byla dnes rec.

Zakon zna nasledujici typy vklad:

e Penézity vklad

o Nepenézité vklady, které Ize dale rozdélit na
Nemovitosti

Movité véci

o

o Zavod nebo jeho ¢ast
o Pohledavky

V souladu se sou¢asnym ObchZ nepenéZitym vkladem nesmi byt prace nebo sluzby.

Penézity vklad

Jde o nejtypictéjsi a nejcastéjsi druh vkladu, pficemz ZKorp stanovi, Ze penézity vklad do kapitalovych
spole¢nosti se splaci na zvlastni cet u banky nebo spofitelniho ¢i Uvérniho druzstva. Banka s témito
prostfedky neumozni nakladat drive, nez kapitdlova spole¢nost vznikne (tedy bude zapsana do

Penézity vklad se splaci v ¢eskych korundch, nicméné nové je pro akciovou spole¢nost umoznéno
stanovit zakladni kapital v EUR (§ 246 odst. 2 ZKorp).

Vlastnické pravo spole¢nosti k penéZitému vkladu vznika okamzikem vzniku obchodni korporace.

Nemovitosti jako vklad

Nemovitost se do spolecnosti vklada tak, ze vkladatel pfeda spravci vkladli nemovitou véc a pisemné
prohlaseni s uredné ovéfenym podpisem o vneseni nemovité véci.

Je vsak tfeba dbat na to, Ze vlastnické pravo k nemovité véci zapsané do verejného seznamu (katastr
nemovitosti) nabyva korporace az zapisem vlastnického préva do tohoto vefejného seznamu na
zakladé prohlaseni vkladatele o vloZeni nemovitosti. Statutarni organ po vzniku spolecnosti musi tedy
neprodlené podat pfislusny navrh na zapisu vlastnického prava, jinak mize dojit na strané
spolecnosti ke vzniku skody — pfiklad s najemni nemovitosti.

Movita véc a know-how

Je-li predmétem vkladu movita véc, je predmét vkladu vnesen predanim véci spravci vkladu, neurci-li
spolecenska smlouva jinak. Co se tyce know-how vcetné rlznych prav z dusevniho vlastnictvi ZKorp
stanovi, Ze v tomto ptipadé kdy neni mozné faktické predani véci, se spIni povinnost k vneseni vkladu
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odevzdanim datovych nebo jinych nosicl, které zachycuji predavanou véc, povahu ¢i obsah nebo jiné
skutecnosti dllezité pro mozZnost vyuziti takovéhoto nepenézitého vkladu (§ 20 odst. 2 ZKorp).

Prohlaseni spravce vkladu

O splnéni vkladové povinnosti vydava spravce vkladu potvrzeni tomu, kdo je oprdvnén podat ndvrh
na zapis korporace do prislusného rejstriku, pfiéemz toto prohlaseni je nezbytnou prilohou k navrhu
na zapis. Po vzniku obchodni korporace pak spravce vklad( preda predmeéty vklad( i s plody a uzitky,
ledaze ohledné plod( a uZitk(l spolecenska smlouva urci jinak. Pokud obchodni korporace nevznikne,
vrati spravce vkladl vklady i s plody a uZitky vkladatel(im, pficemz za toto ruci spolecné a nerozdilné
vsichni zakladatelé.

Zakladni kapitdl
Pojem zéakladni kapital znaci souhrn vSech vkladU.

ZKorp stanovi minimalni vysi zakladniho kapitdlu pouze na 1 K¢ oproti sou¢asnym 200.000,- K¢. Tento
pocin neni nijak ojedinély v ramci zapadnich jurisdikci a vychdzi z mezinarodnich soutéze pravnich
radl v oblasti korporaci. V dnesni dobé neni jiz Zadnym velkym problémem zalozit si predevsim

v rdmci volného pohybu osob, zboZi, sluzeb a kapitalu spolecnost v jiném ¢lenském staté EU. Tim
vznika na jednotlivé Upravy obchodnich korporaci velky konkurencni tlak, kterému se nékteré clenské
zemé zpocdatku tohoto stoleti velmi urputné branily — napr. Némecko ¢i Danko proti masovému
zakladani britskych limited (obdoba s.r.o.).

Podil dle ZKorp

Uprava podilu v obchodni korporaci doznala znaénych zmén, které jsou vice ne? praktické a velmi
zjednodusuji strohost a svazanost dosavadni Upravy vSech druhl obchodnich korporaci.

Co se tyce definice, ke zméné nedoslo. Podil stale predstavuje ucast spolecnika v obchodni korporaci
a prava a povinnosti z této Ucasti plynouci. K jednotlivym praviim a povinnostem se zamérenim na
spole¢nost s ru¢enim omezenym se dostaneme v nasledujicim vykladu.

Vice podild v s.r.o.

Velmi zdsadni zménou je § 32 odst. 1 ZKOrp, podle kterého sice kazdy spolecnik mlize mit pouze
jeden obchodni podil v téZe obchodni korporaci, oviem toto neplati pro Ucast komandity a

v kapitalové spole¢nosti. Toto nenapadné ustanoveni nyni umoznuje, aby i komanditista nebo
spolecnik s ru¢enim omezenym méli v dané spolecnosti vice nez jeden podil. Doposud byla tato
moznost z logiky véci pouze u akciové spolec¢nosti, kde akcionar mize drzet vice akcii, pficemz kazda
akcie se posuzuje samostatné a de facto ma tak akcionar vice podilQ.

Konkrétni disledek této koncepce zejména u spolecnosti s ru¢enim omezenym je ten, Ze jeden a
tentyZ spolecnik mize mit napfiklad podily s rlznym obsahem (coz nové ZKOrp taky umoznuje), kdy
jeden podil ma tfeba prednostni pravo na vyplatu podilu na zisku bez hlasovaciho prava a druhy je
klasickym podilem s hlasovacim pravem atp. Velmi praktickd je tato nova konstrukce v souvislosti se
zastavenim podilu v s.r.o. Dosavadni stav umoZiuje podil v s.r.o, zastavit, oviem ponévadz spolec¢nik
mUze mit pouze jeden podil, je nutné jen vidy zastavit jako celek. To neni Uplné praktické predevsim
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v situaci, kdy vysSe zajisténé pohledavky je v nepoméru k hodnoté takovéhoto podilu. Podle nového
ZKorp bude mozné, aby spolecnik svij podil rozdélil tak, aby k zajisténi a tedy zatiZeni vyclenil pouze
takovy podil, ktery bude pro véfitele dostatecny a pritom zbyvajici ¢ast zUstala bez zatiZzeni a mohla
byt tak napft. [épe prodejna nebo mohla slouzit k zastaveni pro zajisténi dalsi pohledavky.

Podil predstavovany cennym papirem

V s.r.o. je moznost, aby byl podil predstavovan cennym papirem, tzv. kmenovym listem, ktery je
podrobnéji upraven v §§ 137 a 138 ZKorp. Timto jsou umoznény pruzné prevody podill na s.r.o.

Kmenovy list k podilu v s.r.o. je cennym papirem na fad, prevadén bude tedy pouze rubopisem.
ZKorp vsak jasné stanovi, Ze tento cenny papir nesmi byt vefejné nabizen nebo pfijat k obchodovani
na regulovaném trhu (tedy burze) ani na jiném vefejném trhu (nap¥. tzv. OTC trhy). U¢elem tedy je
toliko zjednodusit moZnost prevodid podill na s.r.o. pfi nenaruseni vyluénosti akciové spoleénosti
jakozto subjektu, jehoz podily jsou vyluéné predstavovany akciemi, které nejsou v tomto sméru nijak
primarné omezeny.

Zastaveni podilu a druzstevni podil ve spoluvlastnictvi

ZKorp pripousti zastaveni podilll v druZstvu, pokud stanovy toto nepodmini néjakym jednanim nebo
zcela nevylouci. Primarné tedy podil v bytovém druzstvu bude moZno dat k zastavé, ¢imz se otevird
moznost financovani ndkupu druzstevnich podilt formou klasického Gvéru obdobného hypotéce —
fakticky pljde samoziejmé o hypotéku, nicméné z hlediska terminologie je hypotéka zastavni pravo
na nemovitosti, coz druzstevni podil neni.

Podil na zisku

Podil na zisku je jednim ze zakladnich prdv spolecnika obchodni korporace. Zakon stanovi, Ze podil na
zisku lze rozdélit pouze mezi spolec¢niky, ledaze spole¢enska smlouva stanovi jinak. Je tedy zakotvena
moZnost upravit participaci tfetich osob na zisku spolecnosti pfimo ve spolecenské smlouvé (napf.
zaméstnanci, management aj.). O vyplaceni zisku rozhoduje nové statutarni organ, podkladem
nicméné stale je fddna nebo mimoradna ucetni zavérka schvdlena nejvyssim organem spolecnosti.

Zakon stanovi, Ze nepravem vyplaceny podil na zisku nemusi pfijemce vracen, pokud byl v dobré vire,
pficemz v pochybnostech se dobrd vira pfedpoklada.

Pralomem soucasné koncepce pravidel vyplaceni zisku je ustanoveni § 40 odst. 2 ZKorp, které
pfipousti, aby byly vyplaceny zalohy podilu na zisku. To vSak jen na zakladé mezitimni ucetni zavérky,
ze které musi vyplynout, Ze spole¢nost ma dostatek prostiedkd na vyplatu zalohy na podil na zisku.

Podil v osobnich spole¢nostech s vyjimkou podill komanditisty nelze rozdélit s vyjimkou rozdéleni
v souvislosti s jeho prevodem nebo pfechodem. Ostatni podily (tedy komanditisty a spolecnika

v s.r.o0.) rozdélit Ize, pokud tak urci spolecenska smlouva. Rozdéleni musi schvalit nejvyssi organ
spoleénosti. Tedy pokud bude chtit spoleénik s.r.o. svlj podil napf. za Géelem zastaveni ¢asti podilu
rozdélit, musi pocitat s tim, Ze tuto moznost je tfeba spolecenskou smlouvou pfipustit. Je tedy
vhodné si tuto moZnost zakotvit ve spole¢enské smlouvé ihned na pocatku pfi zaloZeni spole¢nosti,
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opacné pfi vyvstani potreby rozdéleni podilu vzniknou zbyteéné naklady na zménu spolecenské
smlouvy, ktera musi byt ve formé verejné listiny — tedy nakladnéjsi.

Spoleénikim samoziejmé za podminek urcenych zakonem i nadale naleZi vyporadaci podil pti zaniku
jeho ucastni ve spolecnosti a v pripadé likvidace poté rovnéz podil na likvidacnim zlstatku. Primarné
se vySe vyporadaciho podilu uréuje podle mezitimni, Fddné nebo mimoradné ucetni zavérky, ovsem
ZKorp obsahuje jisty korektiv pro pfipad, Ze by se Uc¢etni hodnota podilu podstatné odliSovala od
redlné hodnoty. Pak se musi vychazet z redlné hodnoty snizené o vysi dluhli vykazanych v ucetni
zavérce. Pravidla uréeni vyse vyporadaciho podilu lze urcit ve spolecenské smlouvé i jinak dle potfeb
spolecnika.

Organy korporace a corporate governance

Obchodni korporace maji nejvyssi organ (spolecnici ¢i valnd hromada), kontrolni organ (dozor¢i rada),
statutarni organ (spolecnici, jednatelé, predstavenstvo event. spravni rada). V pfipadé s.r.o. dava
zdkon na vybér, zda budou jednatelé statutarnim organem kazdy samostatné nebo budou plsobit
jako kolektivni organ, tedy statutarnim orgdnem budou vsichni jednatelé, budou muset mit svého
predsedu a budou rozhodovat spolecné.

Zpusobilost pro vykon funkce élena organu

Vedle obecnych poZadavk( pro zpUsobilost pro vykon funkce ¢lena organu dle Ob¢Z stanovi ZKorp
dalsi pozadavky — tedy bezdhonnost ve smyslu zdkona o Zivnostenském podnikani a neexistence
prekazky provozovani Zivnosti. Z obecnych ustanoveni ObcZ Ize pfipomenou povinnost ¢lena orgdnu
dle § 159 vykonavat funkci s nezbytnou loajalitou i s potfebnymi znalostmi a peclivosti. Pfitom se ma
za to, Zze nedbale jedna ten, kdo neni této péce fddného hospodare schopen, a¢ to musel zjistit pfi
prijeti do funkce nebo pfi jejim vykonu, a nevyvodil z toho pro sebe disledky. Na tuto povinnost
navazuje poté i § 46 odst. 2 ZKorp, podle kterého kdo se ma stat ¢lenem orgdnu obchodni korporace
predem zakladatele informuje, zda ohledné jeho majetku nebo majetku obchodni korporace, v niz
plsobi nebo plsobil v poslednich tfech letech jako ¢len organu, bylo vedeno insolvencni fizeni nebo
zda je u néj dana jina prekazka vykonu funkce.

§§ 47 ZKorp nyni jasné oproti souasnému stavu deklaruje, Ze chybi-li pro nékteré pravni jednani
statutarniho organu souhlas nejvyssiho orgdnu, nejednd se o absolutni neplatnost. Pokud jde o
absenci souhlasu nejvyssiho orgdnu, poté jde o neplatnost relativni, tedy je nutné se ji dovolat u
soudu, a sice v subjektivni Ih(té Sesti mésicQ, resp. objektivni deseti let. Zakon vsak jasné nefika, zda
obdobny ucinek ma i absence souhlasu kontrolniho organu, nicméné lze dovodit, Ze i v tomto pfipadé
pljde o neplatnost relativni.

Pravidla jednani organu

Vedle obecné povinnosti dle Ob¢Z jednat s péci fadného hospodare zakotvuje novy ZKorp v § 51 tzv.

pravidlo podnikatelského Usudku (business judgement rule), které ddva moznost jednajicimu organu,

aby prokazoval, Ze jednat tzv. lege artis. § 51 totiZ navazuje pfimo na jiz zmifiovany § 159 odst. 1

Obcz, podle kterého se ¢len voleného organu zavazuje funkci vykondvat s nezbytnou loajalitou,

potifebnymi znalostmi a peclivosti. § 51 ZKorp pak tyto poZadavky specifikuje blize tak, Ze peclivé a

s potfebnymi znalostmi jedna ten, kdo mohl pfi podnikatelském rozhodovani v dobré vife rozumné
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predpokladat, Ze jednd informované a v obhajitelném zajmu obchodni korporace. Toto neplati,
pokud ovsem nejednd s nezbytnou loajalitou. Pfi posuzovani, zda ¢len organu jednal s touto péci
radného hospodare, se vidy prihlédne k péci, kterou by v obdobné situaci vynaloZzila jind rozumna
pecliva osoba, byla-li by v postaveni ¢lena organu obchodni korporace. Jde tedy o objektivni hledisko.

v

Ke smule ¢len( organt a v zajmu obchodni korporace je v tomto pfipadé v pfipadném soudnim sporu
otocené dlkazni bremeno a je na ¢lenovi organu, aby prokazal, Ze s péci radného hospodare jednal.
Soud vsak mUZe toto zmékcit v pripadé, Ze nelze po ném spravedlivé poZzadovat, aby tuto skute¢nost

dokazal. Omezit tuto odpovédnost smluvné nelze.

Byla-li porusena péce radného hospodarem, je ¢len organu povinen vydat obchodni korporaci ziskany
prospéch, a to i v penézich, neni-li to pfimo mozné. Vzniklou Ujmu muze korporace s ¢lenem organu
vyporadat libovolné na zakladé smlouvy, ktera vSak musi byt schvalena nejvyssim orgdnem, a to
alespon dvoutretinovou vétsinou hlast vSech spolecniki.

Pravidla o stfetu zajma

s

ZKorp udava spise obecny ramec chovani clen( statutarnich organi stale v ndvaznosti na prisné
dodrzovani péce rddného hospodare, tedy peclivosti, informovanosti a loajality.

Pokud se ¢len organu spolecnosti dozvi, Ze hrozi stfet jeho zajm0 se zadjmem korporace, event. zajmQ
osoby jemu blizké nebo osob jim ovladanych ¢i ovlivnénych, musi o tomto informovat ostatni ¢leny
organu, jehoz je ¢lenem a dale kontrolni organ. Zakon logicky pro vylouceni pochybnosti dopliuje, ze
splnénim této informacni povinnosti neni nijak dotéen povinnost tohoto ¢lena organu jednat v zajmu
obchodni korporace. Poté je ddno na uvazeni kontrolniho ¢i nejvyssiho organu, zda touto ¢lenovi
pozastavi doc¢asné vykon jeho funkce.

Pokud hodl3 ¢len organu Ci osoba jemu blizka, ovlivnéna ¢i ovladana uzavfit s korporaci smlouvu,
musi o tomto rovnéz informovat organ, jehoz je ¢lenem a uvést, za jakych podminek ma byt smlouva
uzaviena. Obdobné musi postupovat tehdy, ma byt zajistén nebo utvrzen jeho dluh nebo se ma
obchodni korporace stat jeho spoludluznikem. Nejvyssi nebo kontrolni orgdn muze uzavieni této
smlouvy zakazat.

Shodné se soucasnym stavem se samoziejmé tato pravidla nepouziji na smlouvy uzavirané v ramci
béZného obchodniho styku.

Smlouva o vykonu funkce

ZKorp nepredepisuje povinné uzavieni smlouvy o vykonu funkce ¢lena organu. Pokud neni smlouva
uzavriena, pouziji se pfimérené ustanoveni ObcZ o prikazu (mandatni smlouva jakozto druh prikazni
smlouvy pro obchodni zavazkové vztahy jiz existovat nebude).

Smlouva, pokud se uzavie, musi mit pisemnou formu a musi ji schvalit nejvyssi orgdn spolecnosti. Aby
se predeslo dosavadnim ¢astym sporim a rizikim, kdy odkazem na mandatni smlouvu v ptipadé
neexistence smlouvy o vykonu funkce nalezZela statutarnimu organu odména obvykla ( a to i zpétné,
kdy mohl uplatfiovat naroky po spolcenosti az po dobu ctyrleté promlcéeci doby — priklad s
akvizicemi), nyni ZKorp v § 59 odst. 3 stanovi, Ze neni-li odménovani sjedndno v souladu se zdkonem
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(coZ implikuje zjevné i situaci, kdy neni sjednano vibec nebo smlouva neni dana), plati, Ze vykon

funkce je bezplatny. To ovsem neplati tehdy, pokud ustanoveni o odméné bude neplatné ¢i nebude

smlouva viibec uzaviena z divodi na strané obchodni korporace. Poté plati, Ze ¢lenovi organu nalezi
odména obvykla v dobé uzavieni smlouvy nebo obvykla v dobé vzniku funkce za ¢innost obdobné
¢innosti, kterou ¢len vykonaval, pokud smlouva nebyla uzaviena vibec.

Co se ty¢e odménovani, ZKorp stanovi velmi pfisna pravidla odménovani. Smlouva musi totiz podle §
60 ZKorp obsahovat

- VSechny slozky odmén vcéetné pripadného vécného pinéni (a to i napf. pfispévky na
pfipojisténi, sporeni atp.)

- Presné uréeni vySe odmény nebo zpUsob jejiho vypoctu a podoby

- Urceni pravidel pro vyplatu zvlastnich odmén a podilu na zisku, pokud mohou byt pfiznany

- Udaje o vyhodach souvisejicich pfevody cennych papirt a umoznéni jejich nabyti, a to i pokud
mohou byt nabyty osobou blizkou

Jakékoliv jiné pInéni, které neni ve smlouvé o vykonu funkce Ize poskytnout jen tehdy, pokud je
schvaleno tim kdo schvaluje smlouvu o vykonu funkce a s vyjadfenim kontrolniho organu. Obchodni
korporace vsak ex lege nesmi plnéni poskytnout tehdy, pokud je zfejmé, Ze vykon funkce pfispél
nepriznivému hospodaiskému vysledku, ledaZze organ, ktery schvalil smlouvu o vykonu funkce
rozhodne jinak.

VSechna tato pravidla se poté aplikuji i na mzdu ¢i jiné plnéni zaméstnancu, ktefi jsou zaroven Cleny
organu obchodni korporace, a rovnéz i na plnéni osobam jim blizkym.

Velmi praktickym a dosti tvrdym je nové ustanoveni § 62 ZKorp, podle kterého pokud bude
rozhodnuto, Ze obchodni korporace je v Upadku a vyzve-li k tomu insolvencni spravce, musi ¢len
organu vydat prospéch ziskany z vykonu funkce, jakoz i jiny prospéch, ktery od korporace obdrzel, a
to zpétné za obdobi dvou let, pokud védéli nebo mohli védét, Ze obchodni korporace je v hrozicim
Upadku a v rozporu s péci fadného hospodare neucinili za ucelem jeho odvraceni vse potiebni a
rozumén predpokladatelné. Toto pfisné pravidlo se vztahuje samoziejmé i na byvalé ¢leny organi
obchodni korporace.

Odstoupeni z funkce

Co se ty¢e moznosti odstoupeni zajimavosti je, Ze je dan zakaz odstoupeni z funkce v dobé, kterd je
pro obchodni korporaci nevhodna.

Odstoupeni je nutné oznamit organu, ktery ¢lena do této funkce zvolil a funkce zanikd uplynutim
jednoho mésice od doruceni tohoto ozndmeni. Stejna Ih(ita plati i tehdy, pokud byl ¢len jmenovan
jedinym spolec¢nikem. Spolecenska smlouva nebo smlouva o vykonu funkce muZe upravit zanik
funkce odchylné.

Vylouceni ¢lena organu z vykonu funkce

Pokud je zahdjeno insolvencni fizeni, rozhodne soud i bez navrhu, Ze ¢len statutdrniho organu, ktery
byl ve funkci v dobé vydani rozhodnuti o Upadku nebo po ném, nesmi po dobu tfi let od pravni moci
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rozhodnuti vykondvat funkci ¢len statutarniho organu jakékoliv obchodni korporace nebo byt
v obdobném postaveni. Stejné tak toto plati pro toho, kdo jiz v dobé rozhodnuti o Upadku ¢lenem
nebyl, ale jeho jednani k Upadku zfejmé prispél.

Soud v8ak musi vZdy posuzovat a rozhodnuti vydat jen tehdy, pokud vyjde najevo, Ze s pfihlédnutim
ke vsem okolnostem pripadu ved! vykonu funkce tohoto ¢lena k Upadku korporace. Stejné Ize
rozhodnout o vylouceni toho, kdo se stal ¢clenem statutarniho orgdnu po zahajeni insolventniho
fizeni, pfispél-li zfrejmé svym jednanim ke sniZzeni majetkové podstaty a k poskozeni véfiteld.

Insolvenéni soud nerozhodne o vylouceni toho, kdo se stal clenem az v dobé hroziciho upadku, pokud
ovsem k Upadku dal nepfispél a dale tehdy pokud clen statutarniho organu prokaze, ze pfi svém
jedndni vynaloZil takovou péci, kterou by v obdobné situaci vynaloZila jinad rozumén pecliva osoba

v obdobném postaveni.

Vylouceni je vSak mozné i mimo insolvencni fizeni, a to tehdy, kdy ¢len statutarniho orgdnu v
poslednich tfech letech opakované a zavaziné porusoval péci radného hospodare, pripadné jinou péci
spojenou s vykonem jeho funkce.

Pravni moci pak zanika automaticky a zanik ozndmi soudu, ktery vede obchodni rejstfik. Pokud by
osoba, kterd byla vyloucena zdkaz porusila, poté mlzZe soud opétovné vylouceni stanovit az na 10 let.

Z vylouceni je samoziejmé ddna moznost vyjimek, pokud by vylouceni bylo v neprospéch
opravnénych zajmU obchodni korporace nebo véftitel(.

Ruéeni élent statutarnich organi

Dalsimi velmi pfisnym pravidlem nového pojeti odpovédnosti ¢lenl statutarniho organu je zakotveni
moznosti uréeni, Ze ¢len nebo byvaly ¢len ruci za splnéni povinnosti obchodni korporace. Tento ndvrh
mUze podat u soudu insolvenéniho spravce nebo véfitele, a to tehdy, pokud bylo rozhodnuto o
upadku obchodni korporace a ¢len nebo byvaly ¢len védéli nebo mohli védét, Ze je obchodni
korporace v hrozicim Upadku a neucinili vSe potfebné a nutné. Zakon vsak predpoklada moznost
ustanoveni tzv. krizovych manager(, kdyz vylucuje tuto moznost stanoveni ruceni na ty ¢leny
statutarniho organu, ktefi byli do funkce prokazatelné ustanoveni pravé za ucelem odvraceni Upadku
nebo jiné hospodafskeé situace a zaroven jednali s péci Fradného hospodare.

Spolecnost s ruéenim omezenym

Pojem s ruceni za spole¢nost

Spolecnost s ru¢enim omezenym se neméni ve své podstaté. Dle definice v § 132 je spolecnosti, za
jejiz dluhy ruci spolecnici spole¢né a nerozdilné do vyse, v jaké nesplnili vkladové povinnosti podle
stavu zapsaného v obchodnim rejstiiku v dobé, kdy byli véfitelem vyzvani k plnéni. Pravidla na
vyporadani tohoto ruceni jsou uvedena v § 134 — jde o ruceni primarné se zapocita na vkladovou
povinnosti, poté musi plnit spolecnost, a pokud tato nemuze pak spolecnici do vyse nesplacenych
vkladd.
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Tento stav se nelisi od soucasné pravni Upravy — nicméné je to velké riziko spojené s nesplacenim
vkladu resp. s nezapsanim této skute¢nosti do OR.

Rizné druhy podilt a kmenowy list

Urcuji se spolecenskou smlouvou, stejné jako jejich obsah.

Spolecenské smlouva mlze umoznit, aby jeden spoleénik mél vice podild. Stejné tak mize
spolecenskd smlouva urdit, Ze podil spole¢nika bude reprezentovan kmenovym listem. Pro kazdy
podil Ize vydat samostatny kmenovy list, neni vylouéeno ani vydani hromadného kmenového listu.

Spolecnost vede seznam spolecnik(l. Véetné udajl o vydanych kmenovych listech.

ZKorp obsahuje rovnéz podrobna ustanoveni o nutnosti vraceni kmenovych listl (za tcelem vymény,
vyznaceni zmén nebo pfi ukonceni Ucasti spolecnika ve spolecnosti). Kmenovy list pfitom pfi prodleni
s jeho vracenim mohou byt prohldseny za neplatné. Pokud nejsou odevzdany ani pres dodatec¢nou
vyzvu, jednatel je prohlasi za neplatné a toto jejich vlastnikim oznami. Pokud jde o vyménu
kmenovych listl, o které se jejich vlastnik nepfihlasi, spolecnost je miZe prodat. Pokud se je nepodafri
prodat, VH rozhodne o snizeni ZK.

Obsahem podill jsou prava a povinnosti spole¢nikl. Explicitné jsou nové zakotveny v zakoné pravo
na informace od spolecnosti, a to na VH i mimo ni a dadle moZnost podat spolec¢nickou Zalobu proti
jednateli pti poruseni povinnosti jednat s péci fadného hospodare. Spolecnickou Zalobu Ize podat i
proti ¢lenovy dozorci rady, proti vlivné osobé, i proti spolecnikovi pfi prodleni se splnénim vkladové
povinnosti nebo na vylouéeni pro tentyZ dlvod. Pokud ma spolec¢nost dozorci radu, musi predem
informovat ji a teprve pokud ona nepoda pfrislusnou Zalobu, mdze ji podat sam.

Vklad a vkladova povinnost

Minimalni vyse vkladu je 1 K¢. Kazdy spole¢nik mize mit jinou vkladovou povinnost. V pfipadé
nepenézitého vkladu je vklad ocenén znalcem, kterého vybiraji zakladatelé nebo jednatel (v pripadé
zvysSeni ZK). Pokud je cena nepenézitého vkladu vyssi, tvofi rozdil vkladové azio, které se budto vraci
vkladateli nebo je pouzito na tvorbu rezervniho fondu.

Ve s

Pfed podanim ndvrhu na zépis do OR se musi splatit celé emisni aZio a dalé 30% penézitého vkladu.

Nic se neméni ani na dosavadni povinnost splatit vklad nejdéle do péti let. V pfipadé prodleni hradi
spoleénik dvojnasobek sazby urokd z prodleni dle pravniho predpisu, ledaZe spolecenska smlouva
urci jinak. Pokud je spolec¢nik v prodleni, mize byt valnou hromadou vyloucen. Pokud ma spolecnik
vic podill, tyka se vylouceni pouze podilu, ohledné ného?z je spolecnik v prodleni s pInénim vkladové
povinnosti, ledaZe spolecenska smlouva urci jinak.

Spolecenska smlouva
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NalezZitosti spolecenské smlouvy jsou obdobné jako v dnesni Upravé, nicméné vyslovné se stanovuje
moznost nékteré nalezitosti po zaloZeni spolecnosti jiz neuvddét, tedy ty, které slouzi zjevné pouze

k Ucelu zaloZeni (vkladova povinnost a lhity ke splaceni, uréeni spravce vkladd, popis nepenézitého
vkladu atp. viz § 146 odst. 2).

Valna hromada

Svolani

Valnou hromadu svolava jednatel alesponi jednou za Gcetni obdobi. Dale musi svolat VH tehdy, kdy
zjisti, Ze spolecnosti hrozi Upadek nebo z jinych zavaznych dlivod(, pficemz musi spoleénosti
navrhnout zruseni spolecnosti nebo jiné vhodné opatieni.

Svolat VH muze i kazdy spolecnik, pokud spolecnost jednatele nema nebo tento dlouhodobé neplni
své povinnosti. PoZzadovat svolani muiZe i spolecnik nebo spolecnici, ktefi disponuji alespon 10% na
zakladnim kapitalu.

ZKorp stanovuje nutnost zaslat pozvanku 15 dni pfedem, moZnost vzdat se prdva na v€asné a radné
svolani valné hromady, moZnost ménit program jednani jen pokud jsou pfitomni vSichni spolecnici a
vyslovi s tim souhlas.

Vyslovné se stanovuje, Ze doba a misto konani VH nesmi nepfimérené omezovat pravo spolecniki se
ucastnit VH.

Rozhodovani

Je umoznéno stejné jako nyni hlasovani korespondencné, technickymi prostredky ¢i rozhodovani per
rollam. Volbu ¢lent organ( Ize provadét tzv. kumulativnim hlasovanim, pokud to umozriuje
spolecenska smlouva. Odvolani ¢lend organ( zvolenych kumulativnim hlasovanim jde jen, pokud

s tim souhlasi ti, jejichz hlasy byl zvolen.

Kumulativni hlasovani tak umoznuje mensinovym spolecnik(im kumulovat vétsi pocet hlast pro
jednoho kandidata. Zvolen je ten, kdo ziska nejvic hlas(i, ovSsem zaroven musi hlasovat alespon
nadpolovic¢ni vétsina vsech hlasu.

Neplatnost usneseni valné hromady

Dovolavat se neplatnosti mize kazdy spolecnik, jednatel, ¢clen dozorci rady nebo likvidator.
Subjektivni IhGta 3 mésice, objektivni 1 rok. Divodem neplatnosti mize byt vyslovné i rozpor

s dobrymi mravy. Lhity zde uvedené jsou pevné a zdkon vyslovné stanovi, Ze poté nelze jiz platnost
usneseni VH napadnout. Dale se neplatnosti nemUze dovolat ten spolecnik, ktery nepodal proti
usneseni na VH protest.

Jednatelé
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Jednatelé mohou byt rovnéz kolektivnim organem, poté se na n$ vztahuje obdobné Uprava ohledné
predstavenstva a.s. Pfi zaniku funkce musi VH jmenovat nového jednatele do 1 mésice, jinak tak ucini
soud, dokud nebude zvolen novy jednatel.

Obecnéji je nové formulovany i zdkaz konkurence, kdy jsou omezeni vztazena na ¢innosti

s obdobnym predmétem podnikdni, a to pfimo podnikat, zprostifedkovavat obchody nebo byt ¢lenem
statutarniho organu. VSichni spolecnici vSéak mohou udélit s konkurencni ¢innosti jednatele souhlas.
Prisnéjsi Upravu muze stanovit spolecenskd smlouva, kterd mlze rovnéz urdit, zda a jak se zakaz
konkurence vztahuje i na spolecniky.

ZpUsoby zaniku Ucasti ve spolecnosti

e Vystoupeni spole¢nika — pokud doslo ke zméné prevaZzujici povahy podnikani nebo
prodlouzeni trvani, spole¢nosti ovSéem musi s tim souhlasit

e Dohoda - stejné jako dnes — Ufedné ovérené podpisy

e Vylouceni— pokud porusuje své povinnosti zvlast zavaznym zplsobem a byl na to upozornén
a k plnéni vyzvan.

e ZruSeni soudem — nelze li na ném spravedl|ivé poZzadovat

e Zamitnuti insolvencniho navrhu pro nedostatek majetku nebo zrusenim konkursu Ze majetek
je nedostacujici

e Vykon rozhodnuti postizenim obchodniho podilu

e Deédéni— nelze zakazat; ale dédic se mUze domahat zruseni své Ucasti soudem, nelze li to na
ném spravedlivé pozadovat

Pokud zanikne Ucast jinak neZ pfevodem podilu Ucast, jde o uvolnény obchodni podil a s nim
naklada spole¢nost jako zmocnénec. Tedy nepfechdzi na ni jako dnes. Ten musi prodat, pficemz
ostatni spolecnici maji pfedkupni prdvo v poméru svych podild. Vyporadaci podil se tak primarné
urcuje cenou ziskanou prodejem, pokud se nepodafi prodat do tfi mésicl, pak dle § 36 vlastni
kapital. Pak jako dnes: pfevezmou ostatni spolecnici za protiplnéni alespon ve vysi vyporadaciho
podilu nebo se snizi ZK.

Prevod podilu

Na jiného spolecnika Ize vZdy prevést, ale Ize podminit ve spolecenské smlouvé souhlasem nékterého
organu. Neudéleni souhlasu zpUsobuje nedcinnost, a neni-li udélen do 6 mésicl, nastavaji ucinky
odstoupeni. Pokud organ je necinny nebo neudéli-li souhlas bez udani dvodd, mze spoleénik ze
spolecnosti vystoupit.

Na treti osobu Ize prevést jen se souhlasem BVH neurci-li spole¢enska smlouva jinak. Ostatni stejné —
Uredné ovérené podpisy, pfistupuje ke spolecenské smlouvé (ex lege, nemusi prohlasit), u¢enky vici
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spolecnosti doruc¢enim spolecnosti, u kmenového listu doru¢enim oznameni a predloZzenim
kmenového listu

Akciova spolec¢nost

Akciova spolecnost — pojem

- struktura: Uprava v hlavé V &asti | / §§ 243 — 551

- Akcionafi se ucastni v a.s. dik akciim, které predstavuji jejich podily na zakladnim kapitalu
spole¢nosti. Zakladnim dokumentem jsou ,stanovy”, kde jsou upravena prava a povinnosti
akcionarl, organt spolecnosti aj.

- §243

o V definici neni jiz poZadavek na jmenovitou hodnotu akcie — kusové akcie, které ji
nemaji, jinak se nic neméni

o Akciova spolecnost je vidy podnikatel
o Jde o Cistou kapitdlovou spolecnost

o Vyznam zakladniho kapitalu — 2 mio K¢ povinné minimalné

o Spolecnici nemaji Ucast na obchodnim vedeni

o Ochrana akcionafl — jde prakticky o zakaz zneufziti jak vétsiny, tak mensiny

o Neékde zdkon umoznuje, aby byly prava akcionare omezeny - § 353 Il — stanovy
mohou omezit vykon hlasovaciho prava — stanovit nejvyssi pocet hlas( jednoho ,
akcionare, ve stejném rozsahu pro kazdého akcionare nebo i pro jim ovladani osoby

- Zakladni kapital- minimalni je 2 mio K¢ nebo 80tis EUR, ale umoznéno, aby byl vyjadien
v EUR, kdyZ vede ucetnictvi v EUR

Akcie
- §256
o Akcie je cenny papir — definice v § 514 OZ
o Nesplacené akcie — na né vyda zatimni list, jen kdyz to urci stanovy
o Prava ma ale akcionar i dfiv,e i kdyZ neni akcie vydan a splacena

o Nesplacené akcie Ize prevadét, i kdyZ neni zatimni list na né vydan, podle ustanoveni
o postoupeni smlouvy-1895 NOZ
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- 264 seznam akcionaru
o Zapisuji se akcie na jméno i oddéleni nebo prevod samostatné prevoditelnych prav
o Odpovida za to predstavenstvo spolecnosti

o Vyvratitelnd domnénka § 265 — prava vykonava ten, kdo je uveden v seznamu
akcionarli — narocnost na administrativu a presnost, vylouceni chyb

o Pokud prokaze akcionat, ze nebyl zapsan v seznamu a nemohl vykondvat hlasovaci
pravo, muize to byt divodem pro vysloveni neplatnosti VH

- §§263

o Forma akcie — na fad nebo na dorucitele

o Co na doruditele se oznacuje jako akcie na majitele

o Co natad se oznacuje jako akcie na jméno

o Forma cenného papiru na jméno tedy u akcie neni — viz§ 518
- Akcie najméno § 269 a nasl

o Prevod akcie rubopisem — identifikace nabyvatele — rubopis je pfevodni prohlaseni,
které se piSe na druhou stranu akcie — na ,,rub”

o Dle § 1103 Il Ob¢Z se vlastnické pravo k CP na fad prevadi rubopisem a smlouvou
k okamziku jeho predani;

o Prevoditelnost Ize omezit ne vyloucdit — pokud souhlas organu, pak neucinnost — po 6
mésicich odstoupeni; omezena jinak, je prevod neplatny

- Akcie na majitele § 274

o Predné omezeniv § 263 odst. 2 — |ze vydat jen jako imobilizovany cenny papir
(uschovany) nebo jako zaknihovany cenny papir

o Akcie na majitele je neomezené prevoditelna

- Druhy akcii 276

o Druh je tvofen akciemi se stejnymi pravy; nelze dat takové, kdy je dan drok bez
vysledku hospodareni - § 276 |

o Pokud 7adna zvlastni prava nejsou, jde o akcie kmenové

o Zejména uUprava podil na zisku, likvida¢nim zUstatku atp.; hlasovaci prava

o Tazv. zlaté akcie (zvlastni prava stdtu) nejsou plné zakazany, ale jen ojedinéle, jinak
ESD dospél k tomu, Ze zakladaji nerovnost v pravech
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Prava a povinnosti akcionare

- Vkladova povinnost § 344

- Prédvo na dividendu § 348 (podil na zisku)

- Hlasovaci pravo § 353
o Vedle hlasovaciho prava to je i pravo ucastnit se VH
o Lze omezit nejvyssi pocet hlasl akcionare i pro ovladané osoby — stanovy
o Kumulativni hlasovani 354

- Pravo navysvétleni § 357

o Navalné hromadé / ne mimo ni — kapitalova spolecnost, akcionar jinak nezasahuje do
spole¢nosti a fizeni

o Pfedtim, nez bude o dotcené véci hlasovano
o konéanim VH /i elektronicky dle 561 a 562 NOZ)
o Realizace prava podilet se na fizeni spole¢nosti
o Vysvétleni dle § 358 budto hned nebo do 15 dni — slozZitost
o Forma a obsah vysvétleni odst. Il: i na internetu
- Akcionarské zaloba 371

o MuzZe kazdy kvalifikovany akcionaf — Ujma proti ¢lenu predstavenstva i dozorci raDR,
splnéni povinnosti z dohody § 53 odst. 3m splaceni emisniho kurzu akcie

o Zastupuje spolecnost
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Organy akciové spolecnosti

- § 396 existuje tzv. monisticky a dualisticky model., tj. zda ma spolecnost dva oddélené hlavni
organy (predstavenstvo a dozorci radu) nebo jen fakticky jeden (spravni rada a statutarni
feditel —ten ej ale prfedsedou spravni rady)

- Valnd hromada
o VH§ 398 — pravo ucasti akcionare na fizeni spole¢nosti
o Zastoupenina VH —399 / plnd moc ma byt pisemna

o Hlasovani pomoci technickych prostfedkd na dalku — musi se ale umoznit identifikaci
akcionare

- Predstavenstvo § 435 a nasl.

o Zajistuje obchodni vedeni

o

nelze udélovat pokyny tykajici se obchodniho vedeni (jednat informované)

o

voli je valna hromada, jinak dozor¢i rada a pak i schvaluje smlouvu o vykonu fce
o Délka funkéniho obdobi — neni-li jinak jeden rok
- Zakaz konkurence § 441
o l: nesmi podnikat sdm ani ve prospéch 3 osob nebo zprostredkovavat
o ll: byt ¢lenem statutdrniho orgdnu
o llI: i¢astni na podnikani neomezené nebo ovladat (viz § 74)

o Upozornéni na konkurencni ¢innosti 442: pti vzniku ¢lenstvi nebo pozdéji upozornit a
nic neudélaji — do jednoho mésice; pokud voli VH uvést v pozvance a hlasovat o
pfipadném nesouhlasu

o Rozsirit zakaz konkurence Ize
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